Protoko6t Nr 8/2025
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej

w dniu 27 stycznia 2025 r.

Posiedzenie otworzyt Pan Jarostaw Széstka, Wiceprzewodniczgcy Komisji
Rewizyjnej, zwanej w dalszej tresci Protokotu ,Komisjg”, ktéry powitat cztonkow

Komisji oraz osoby uczestniczgce w jej posiedzeniu.

Wiceprzewodniczgcy stwierdzit, ze na podstawie listy obecnosci
w posiedzeniu Komisji uczestniczy 4 Cztonkéw Komisji, co oznacza, ze jest

wymagane quorum - lista obecnoSci stanowi zatgcznik do Protokofu.
Wiceprzewodniczgcy odczytat porzgdek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia i przywitanie uczestnikow posiedzenia.
2. Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia na podstawie listy obecnosci.
3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisiji.

4. Opracowanie i przyjecie sprawozdania z wynikow kontroli przeprowadzonych

przez Komisje Rewizyjng w Il potroczu 2024 roku.

5. Kontrola wydatkéw Starostwa Powiatowego w zakresie promocji oraz

publikacji ogtoszen i innych tresci ptatnych w mediach za 2024 r.
6. Sprawy rozne, wolne wnioski i zapytania.

7. Zamkniecie posiedzenia.

Komisja w gtosowaniu jawnym ,,jednogtosnie” przyjeta porzadek posiedzenia bez
uwag.
Z powodu wczesniejszego zrealizowania pkt 1 i 2 porzgdku przystgpiono do

realizacji kolejnych jego punktow.

Ad. 3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisiji.

Wiceprzewodniczgcy Komisji, Pan Jarostaw Széstka poddat pod gtosowanie
protokét Nr 7/2024 z posiedzenia z dnia 23.12.2024 r.
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Glosowanie w sprawie przyjecia protokotu z poprzedniego posiedzenia
Komisji.
Wyniki imienne:

o ZA(4):

Elzbieta Szwadowska, Adrianna Benroth, Jarostaw Szdstka, Franciszek

Fejdych

« NIEOBECNI (1):

Joanna Czochara

Ad. 4. Opracowanie i przyjecie sprawozdania z wynikow kontroli

przeprowadzonych przez Komisje Rewizyjna w |l pétroczu 2024 roku.

Wiceprzewodniczgcy Komisji, Pan Jarostaw Szostka przedstawit
sprawozdanie z wynikow kontroli przeprowadzonych przez Komisje Rewizyjng
w I pétroczu 2024 roku. Poinformowat, Ze jest to skrotowe przedstawienie tego czym
Komisja zajmowata sie w Il potroczu 2024 r. Zapytat czy Cztonkowie Komisji majg

jakies$ pytania i uwagi.

W zwigzku z brakiem pytah Wiceprzewodniczgcy Komisji, Pan Jarostaw

Széstka poddat pod gtosowanie przyjecie sprawozdania.

Glosowanie w sprawie przyjecia sprawozdania z wynikéw kontroli

przeprowadzonych przez Komisje Rewizyjng w Il pétroczu 2024 roku.
Wyniki imienne:

o ZA(4):
Franciszek Fejdych, Elzbieta Szwadowska, Jarostaw Szostka, Adrianna
Benroth

« NIEOBECNI (1):

Joanna Czochara

Ad. 5. Kontrola wydatkéw Starostwa Powiatoweqo w zakresie promociji oraz

publikacji ogloszen i innych tresci ptathych w mediach za 2024 r.

Wiceprzewodniczgcy Komisji, Pan Jarostaw Széstka przedstawit protokét

z przeprowadzonej kontroli. Poinformowat, ze Cztonek Zespotu Kontrolnego ma
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zdanie odrebne, poniewaz zostata stwierdzona nieprawidtowos¢, z ktérg Pani
Elzbieta Szwadowska nie zgadza sie. Nieprawidtowo$¢ dotyczy udziatu Powiatu

Prudnickiego w konkursie Samorzgdowy Lider Edukac;ji.
Wiceprzewodniczgcy Komisji, Pan Jarostaw Széstka otworzyt dyskusije.

Pani Adrianna Benroth — zapytata, na jakiej podstawie dokumentéw zostaty

stwierdzone nieprawidtowosci.
Pan Jarostaw Szostka — odpowiedziat, ze na podstawie wystawionej faktury.
Pani Adrianna Benroth — dopytata, czy w fakturze byta jaka$ nieprawidtowosc.

Pan Jarostaw Szdstka — odpowiedziat, ze faktura wystawiona jest na obstuge gali

i dziatania marketingowe. W protokole przedstawione zostaty rowniez zatozenia
konkursu, co Powiat zyska uczestniczgc w konkursie i za co ptaci. Pokrywane sg
koszty wizytacji, ktére sie nie odbyty, Powiat wystat wszystkie potrzebne dokumenty.
Na organizowanej gali kilka innych jednostek samorzadu terytorialnego z catej Polski
otrzymuje tytut Samorzadowego Lidera Edukacji bez podziatu na kategorie, wiec

moze to by¢ uznane za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.

Pani Adrianna Benroth — zapytata, czy nie jest to za daleko idgce stwierdzenie.
Zauwazyia, ze sg to jedynie doniesienia medialne, artykut zostat opublikowany we
wrzesniu 2024 r., jednak do tej pory nic nie zostato nikomu zarzucone. Zapytata, czy

Wiceprzewodniczgcy posiada informacje, jak ta sprawa toczy sie dale;.

Pan Jarostaw Szdstka — odpowiedziat, ze nie ma takich informacji. Poinformowat, ze
jest to wydatek rzedu 7.000,00 zt, by méc chwali¢ sie przez 12 miesiecy certyfikatem.
Przystepujac do takich dziatarn Powiat powinien rzetelnie sprawdzac instytucje, ktére
przyznajq takie certyfikaty. Brakuje Statutu Organizaciji, ktéra nadaje ten tytut, nie ma
jasno okreslonych zasad kto weryfikuje wnioski i na jakiej zasadzie przyznawany jest

tytut.

Pani Adrianna Benroth — zauwazyta, ze organizacji, ktore trudnig sie certyfikowaniem
jest wiele. W przypadku ,Rankingu Perspektyw”, ktéry jest znany w catej Polsce

réwniez za postugiwanie sie logiem trzeba zaptacic.
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Pan Jarostaw Szostka — poinformowat, ze w tym przypadku wszystko jest jasne, sg
okreslone zasady przyznawania, sktad Komisji, ktéra opiniuje wnioski, wszystkie

kryteria.

Pani Adrianna Benroth — zauwazyta, ze Powiat réwniez musiat wystac jakis

formularz, wiec na pewno okreslone byly kryteria.

Pan Jarostaw Szostka — poinformowat, ze byt skrétowy regulamin konkursu, ktory

réwniez zostat uwzgledniony w protokole.
Pani Adrianna Benroth — zauwazyta, Ze jest to niemal analiza artykutu.

Pan Jarostaw Szostka — zauwazyt, ze w regulaminie jest zapis, ze czes¢ srodkow

przeznaczona jest na wyjazd autorski recenzentow, ktory sie nie odbyt.

Pani Elzbieta Szwadowska — stwierdzita, ze Zespoét Kontrolny nie zapytat czy byt taki

wyjazd.

Pan Jarostaw Szdostka — odpowiedziat, ze nie byto.

Pani Elzbieta Szwadowska — stwierdzita, ze by¢é moze nie musiato by¢. Moze

informacje, ktére zostaty przekazane byty wystarczajgce.

Pan Jarostaw Szoéstka — zauwazyt, ze dokonano niewtasciwego researchu i wybrano
niewtasciwy podmiot. Jezeli wydawane sg srodki publiczne na zakup certyfikatu to

powinien zosta¢ wybrany podmiot, ktéry ma nieposzlakowang opinie.

Pani Adrianna Benroth — poinformowata, ze nie zgadza sie z tym, poniewaz
stwierdzenie przez Zespdt Kontrolny nieprawidtowosci ze wzgledu na niejasnosci jest
za daleko idgce, tym bardziej, ze nie byto to szczegétowym przedmiotem kontroli.

Uwaza, ze Powiat nie zrobit niczego ztego.

Pan Jarostaw Szoéstka — stwierdzit, ze Pani Adrianna zaprzeczyta sobie, poniewaz
uznata, ze nie byto to przedmiotem kontroli, a nastepnie uznata, ze jest to pewien

rodzaj reklamy.

Pani Adrianna Benroth — poprosita, aby Wiceprzewodniczgcy nie manipulowat jej
wypowiedziami. Stwierdzita, Ze nie byto to przedmiotem kontroli, natomiast kwestia

reklamy to inna sprawa.
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Pan Jarostaw Szostka — poinformowat, ze gtbwnym celem certyfikatu jest wartosc
marketingowa, co potwierdza sama Fundacja, dlatego w ogoinym zapytaniu
skierowanym do Referatu Pozyskiwania Srodkéw Pozabudzetowych umieszona
zostata tematyka udziatu w konkursach i plebiscytach. Sam opis faktury wskazuje
réwniez na wydatek marketingowy. Gmina Prudnik brata udziat w konkursie
»,Modernizacja Roku”, za ktory ostatecznie rowniez trzeba byto zapfacic, jednak wtedy
przyjechali recenzenci, ocenili budynek, rozmawiali z osobami odpowiedzialnymi za
inwestycje, co dato dodatkowy prestiz. W przypadku Samorzgdowego Lidera
Edukacji to odznaczenie nic nie wniosto, poniewaz przez 12 miesiecy mozna byto je
jedynie umiesci¢ na stronie internetowej. W konkursie na ,Modernizacje Roku” byto
kilka kategorii, w ktérych mozna byto zdoby¢ wyréznienie, natomiast na stronie
Fundaciji jest kilkadziesigt Konkuréw z roznych dziedzin. Nalezy sie zastanowi¢ nad
tym, czy Fundacja nie jest nastawiona tylko na zysk. Na Gali kilkanasScie,
kilkadziesigt samorzgddéw otrzymuje ten sam tytut, wiec zachodzi pytanie kto jest tym

Liderem Edukacji i gdzie, czy w Polsce, czy moze tylko w Powiecie Prudnickim.

Pani Elzbieta Szwadowska — poinformowata, Ze nie zgadza sie, poniewaz artykut nie
jest wiarygodnym zrédtem informaciji. Jezeli bytby to wyrok Sgdu lub nakaz
prokuratorski sprawa wyglgdataby inaczej. W przypadku ,Rankingu Perspektyw”

réwniez nie jest jasno okreslone, ktore miejsce zajmuje dana szkota.

Pan Jarostaw Szoéstka — poinformowat, ze w ,Rankingu Perspektyw” nadawana jest
brgzowa, srebrna oraz ztota tarcza, ktéra okre$la, jakie miejsce zajmuje dana szkota.
W Samorzgdowym Liderze nie ma czytelnego wykazu certyfikowanych, jedyne

potwierdzenie to dokumentacja fotograficzna z Gali.

Pani Elzbieta Szwadowska — stwierdzita, ze w regulaminie moze by¢ okreslone, ze
nie sg przyznawane miejsca, tylko wybierane jest 30 jednostek, ktdre otrzymujg
certyfikat. Dodata, ze Powiat na pewno musiat wykazac¢ wszystkie informacje

i osiggniecia, ktére byty brane pod uwage przy ocenie.

Pani Agnieszka Zagorska — poinformowata, ze po zgtoszeniu sie przyszedt mail

z formularzem do wypetnienia.

Pani Elzbieta Szwadowska — stwierdzita, ze formularz dotyczyt zapewne lokalizacji
budynkow, osiggnie¢ uczniéw i sukcesow, wiec by¢ moze byto to wystarczajgce

i nie byto potrzeby dodatkowej wizytacji. Dodata, ze nieprawidtowosci dotyczgce
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faktury, ktére przedstawione zostaty w protokole pokontrolnym nie sg mozliwe do
sprawdzenia przez Zespot Kontrolny, poniewaz by¢ moze sg to uwarunkowania

wewnetrzne Fundaciji.

Pan Jarostaw Szoéstka — stwierdzit, ze nie jest mozliwe, natomiast powinno wzbudzi¢

podejrzenia.

Pani Elzbieta Szwadowska — zauwazyta, ze wystepuje rowniez konflikt dat, poniewaz

faktura zostata wystawiona 19 marca, a artykut wyszedt pozniej.

Pan Jarostaw Szdstka — poinformowat, ze artykut wyszedt we wrzesniu. Zauwazyt, ze
w zaleceniach zapisane jest, ze takie podstawowe rzeczy powinny by¢ weryfikowane
na etapie przystepowania do konkuréw lub plebiscytow. W tym przypadku jest szereg
niewiadomych tj. brak wizytaciji, brak listy nagrodzonych, ktére powinny zostaé
zweryfikowane. W zwigzku z tym wykazana zostata nieprawidtowosc i zalecenia, by
w przysztosci takie sytuacje nie miaty miejsca. Mozna uczestniczy¢ w konkursach

i zaptacic za to, jednak nalezy mieC pewnosc, ze przyznany tytut jest prestizowy

i niepodwazalny.

Pani Adrianna Benroth — stwierdzita, ze inaczej zabrzmiatoby, ze cos budzi
watpliwos¢, a nie stwierdzenie kategoryczne nieprawidtowosci. Plebiscyty NTO

réwniez budzg wiele watpliwosci.

Pan Jarostaw Szostka — zauwazyt, ze budzi watpliwosci, jednak regulamin, kategorie,
lista uczestnikow plebiscytéw, ilos¢ oddanych gtoséw oraz zdobyte miejsce jest

transparentne.

Pan Franciszek Fejdych — zapytat czy faktura zostata wystawiona za certyfikat, czy

za Gale.
Pan Jarostaw Szdstka — odpowiedziat, ze faktura dotyczy zapfaty za Gale.

Pan Franciszek Fejdych — zauwazyt, ze w takim uktadzie Powiat nie zaptacit za
certyfikat tylko za pewng uroczystosc. Zapytat, czy urzednicy, ktorzy otrzymali fakture
sprawdzili, czy podmiot zostat wybrany zgodnie z zapisami ustawy o zamdéwieniach
publicznych, czy wytoniony zostat w drodze zapytan, konkuréw lub postepowania,
poniewaz w sytuacji, gdzie jest kilkadziesigt jednostek, ktére zaptacg po 7.000,00 z
kwota przekroczy 140.000,00 zi, a to oznacza, ze powinno zosta¢ przeprowadzone

postepowanie.
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Pani Agnieszka Zagorska — odpowiedziata, ze raczej nikt tego nie sprawdzit, jednak

jezeli jest to Fundacja to jej nie obowigzujg te przepisy.

Pan Franciszek Fejdych — zauwazyt, ze faktury nie wystawita Fundacja, tylko osoba

fizyczna.

Pan Jarostaw Szostka — dodat, ze fakture wystawita jednoosobowa dziatalnos¢

gospodarcza.

Pan Franciszek Fejdych — zauwazyt, ze gdyby wystawita fakture Fundacja to nie
bytoby problemu, natomiast jezeli wystawit podmiot prywatny powinien zosta¢
sprawdzony, czy zrobione zostato wszystko zgodnie z postepowaniem. Jest to
kolejna kwestia, ktora budzi watpliwosci. Dokumentacja powinna by¢ sprawdzona,

a srodki powinny by¢ wydatkowane zgodnie z przepisami, jezeli tego nie
przeprowadzono to popetniono btgd. Zastanawiajacy jest jeszcze jeden aspekt,

w jakim celu kupowane sg certyfikaty, tylko po to, by moc sie nimi pochwalic, czy tez,
aby nadawaly prestiz jednostkom oswiatowym. Nalezy wypracowac wspdlne
stanowisko Komisji, poniewaz btgd niezaprzeczalnie popetniono w momencie

przyjecia faktury od podmiotu prywatnego.
Pani Elzbieta Szwadowska — poinformowata, ze zaproponowata taki zapis.

Pan Jarostaw Szostka — poinformowat, ze zapis proponowany przez Panig

Szwadowskg zostat uwzgledniony w punkcie 5 protokotu.

Pani Elzbieta Szwadowska — odczytata, ze w wyniku kontroli ustalono kto byt
organizatorem konkursu, w jakim celu Powiat Prudnicki wzigt w nim udziat, dokonano
sprawdzenia faktury i ustalono, ze faktura zostata wystawiona 19 marca 2024 r.
przez podmiot fizyczny, optata jakiej dokonano to kwota 6.888,00 zt. Zastrzezenie to

optata za konkurs niezgodna z nazwg organizatora konkursu.

Pan Franciszek Fejdych — zauwazyt, Ze jest to btgd, ktory powinien zosta¢ wykazany.
Wykazanie nieprawidtowosci nie rodzi konsekwencji, jednak daje sygnat, aby
w przysztosci bardziej skrupulatnie sprawdzac organizacje, ktére sg odpowiedzialne

za konkursy badz plebiscyty.

Pan Jarostaw Szdéstka — poinformowat, ze w zaleceniach pokontrolnych zostato to

zapisane.
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Pani Agnieszka Zagorska — zapytata co w protokole budzi zastrzezenia.
Pani Adrianna Benroth — poinformowata, ze caty punkt 6 protokotu.

Pan Franciszek Fejdych — zaproponowat, aby zrezygnowac z opisywania w protokole

artykutu.

Pan Jarostaw Szostka — poinformowat, Zze odniesieniem do artykutu chciat wyjasni¢

cafg sytuacje.

Pani Elzbieta Szwadowska — poinformowata, ze nie jest to wiarygodne zrédto

informacii.

Pan Jarostaw Szostka — zauwazyt, ze nie zawsze nieprawidtowosci stwierdzone
podczas kontroli w réznych jednostkach bedg miaty potwierdzenie w wyrokach

Sadow.

Pan Franciszek Fejdych — poinformowat, ze nie ma koniecznosci podpierania sie

artykutami, czy wyrokami, poniewaz takie sg ustalenia Komisiji.

Pan Jarostaw Szoéstka — poinformowat, ze wzmianka o artykule zostanie usunieta
z protokotu pokontrolnego, a w ustaleniach zapisane zostang uwagi wzbudzajgce

watpliwosci oraz zalecenia.

W zwigzku z brakiem kolejnych gtoséw w dyskusji Wiceprzewodniczgcy
Komisji, Pan Jarostaw Szo6stka poddat pod gtosowanie przyjecie protokotu z kontroli
wydatkéw Starostwa Powiatowego w zakresie promocji oraz publikacji ogtoszen

i innych tresci ptatnych w mediach za 2024 r.

Glosowanie w sprawie przyjecia protokotu z kontroli wydatkéw Starostwa
Powiatowego w zakresie promocji oraz publikacji ogtoszen i innych tresci
ptatnych w mediach za 2024 r.

Wyniki imienne:

o« ZA(4):
Jarostaw Szostka, Elzbieta Szwadowska, Franciszek Fejdych, Adrianna

Benroth

« NIEOBECNI (1):

Joanna Czochara

str. 8



Ad. 6. Sprawy rozne, wolne wnioski i zapytania.

Wiceprzewodniczgcy Komisji, Pan Jarostaw Széstka poinformowat, ze
w planie pracy Komisji w lutym uchwalony zostat punkt pn. ,Kontrola dziatalnosci
Powiatowego Centrum Zarzgdzania Kryzysowego w zakresie dziatan podczas
powodzi we wrzesniu 2024 r.” w zwigzku z tym nalezy wyznaczy¢ Zespoét Kontrolny

do przeprowadzenia kontroli.

Do Zespotu Kontrolnego zgtosit sie Pan Franciszek Fejdych oraz Pani

Adrianna Beroth.
Termin komisji zostanie ustalony w pdzniejszym terminie.

Pani Agnieszka Zagorska, Sekretarz Powiatu poinformowata, ze wptyneta
petycja mieszkancéw w sprawie sprzeciwu wobec planowanej budowy wysokich
budynkow mieszkalnych na osiedlu przy ulicy Samuela Frankla w Prudniku.
Poinformowata, ze petycja skierowana jest do wiadz gminnych, wiec Powiat w swoim

zakresie moze jedynie przekazac jg wedtug wiasciwosci.

Czlonkowie Komisji uznali, ze petycje nalezy przekaza¢ do Gminy wedtug

wiasciwosci.

Ad. 7. Zamkniecie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku posiedzenia Wiceprzewodniczgcy

Komisji Pan Jarostaw Szostka podzigkowat wszystkim za udziat i zamknat

posiedzenie.
Protokotowata: Wiceprzewodniczgcy Komisji
Klaudia Smigla Jarostaw Szoéstka
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